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Sissejuhatus

Suulise keele variant on olemas koikides keeltes, kirjalik aga paljudes keeltes puudub.
Ajaloolisest vaatenurgast lahtudes esines suuline keel oluliselt varem kui kirjalik ning seda voib

tolgendada kui inimeste keelelise suhtluse lahteregistrit. (Hennoste, Pajusalu 2013: 39, 40)

Uurimistoo késitleb suulise keele erijooni Delfi otseblogi ,,Alar Karis valiti Eesti Vabariigi
presidendiks!” kommentaarides. 31. augustil 2021 valiti Eesti Vabariigi uueks presidendiks
Alar Karis, kes esitati presidendikandidaadiks alles sama aasta augusti keskel. Alar Karis tootas
varem Eesti Rahva Muuseumi direktorina, professorina ja rektorina Tartu Ulikoolis,
riigikontrolorina ja rektorina Eesti Maaiilikoolis (Eesti Teadusinfosiisteem 2021). Autor valis
uurimisobjektiks presidendi valmise protsessi otseblogi kommentaariumi, sest tal oli eelnevalt
viahe informatsiooni Alar Karisest ning teda huvitas teiste inimeste teadlikkus ja arvamus uuest
riigipeast ning eneseviljendamine kommentaariumis. Teema oli aktuaalne, sest neti
kommentaaridest vdis leida Delfi otseblogi lugejate vahetud emotsioonid uue presidendi

valimise péaeval.

Uurimist6o eesmérgiks on analiitisida suulise keele erijooni Alar Karise presidendiks valimise
paeva Delfi otseblogi kommentaarides. Valimi moodustavad 2021. aasta 31. augusti 1104
kommentaari (Delfi kommentaarid 2021) Delfis ilmunud otseblogile “Alar Karis valiti Eesti
Vabariigi presidendiks!” (Vasli, Pihlak, Kelomees, Eesmaa 2021).

Andmekogumismeetodina kasutas autor t60d kirjaliku andmeallikaga, andmeanaliiiisina

sisuanaliiiisi. Uuritavad kommentaarid ta kategoriseeris, analiilisis ja tegi jéreldused.

Teemast lahtudes piistitas autor uurimiskiisimused.
1. Milliste véljendusviisidega andsid kommenteerijad edasi oma emotsioone?
2. Millist suulisele keelele iseloomuliku sonavara leidus kommentaarides?

3. Mis tiilipi lausungeid esines kommentaarides?

Suulise keele erijoonte uurimine netisuhtluses hakkas arenema 1990. aastal interneti
joudmisega Eestisse ning praeguseks on ndha internetis kasutatava keele varieerumist
(Hennoste 2013). Delfi kommentaarium avati 1999. aasta 1opus (Oja 2009). Eelmise sajandi
16pus ja selle sajandi esimesel kiimnendil uvuriti suulise keele erijooni netisuhtluses véhe.
Avaldati tiksikuid artikleid, koostati bakalaureuse- ja magistritdid. Uurimist raskendasid
mitmed asjaolud, nditeks privaatsete dialoogide ndidete kasutamisel andmete muutmine, mis

voiks koneleja andmed paljastada. (Hennoste 2013) Suulise keele erijooni netisuhtluses on



uurinud Anni Oja (2009), Sigrid Salla (2002) ja Tiit Hennoste (2000, 2013). Eesti allkeelte
kohta on Tiit Hennoste koos Karl Pajusaluga avaldanud dpiku, kus kisitletakse ka suulise keele

erijooni netisuhtluses (Hennoste, Pajusalu 2013).

Uurimistdo koosneb kahes suuremast peatiikist, alapeatiikkidest ja lisast. Teooriaosa késitleb
suulise keele erijooni. Analiiisiosa jaguneb kolmeks suuremaks alapeatiikiks. Esimene
alapeatiikk annab iilevaate emotsioonide viljendamisest kommentaarides. Teine Kkaisitleb
kommentaaride sOnavara, mis on iseloomulik suulisele keelele. Kolmas alapeatiikk keskendub
kommentaaride lausungite iilesehitusele. Lisas on kommentaarides esinenud partiklite tabel

(vt Lisa).

Autor ténab juhendaja Anneli Rauda.



1. Teooriaosa: suulise keele erijooned

Suuline keel sdltub palju suhtlussituatsioonist, milles kdneleja hetkel osaleb. Samuti on see
spontaanne ning vestlused soltuvad vestluspartneri reageeringust. Argivestluses voib kasutusel
olla ldbisegi erinevaid stiilindhtusi, seevastu kirjalik kone pohineb kirjakeelel ja taotleb stiilist
ihtsust. (Hennoste 1995: 6)

1.1. Emotsioonide viljendamine

Emotsioon on liihiajaline tundeelamus (EKSS 2009: sub emotsioon), mida saab netisuhtluses
véljendada mitmeti, nditeks emotikonidega. Emotikonide abiga interpreteeritakse paremini
paralingvistilist konteksti (emotsioonid, miimika, Zestid) ja kajastatakse ekstralingvistilist
konteksti (valimus, esemed) (Salla 2002: 138). Erinevaid mérke on loodud palju, neist enam on
kasutusel siiski naerundod (Hennoste 2013). Tanapédeval on loodud spetsiaalseid emotikone
vilimuse, tuntud tegelaste, ametite ja esemete kujutamiseks ning iineemide ja hiitiundite
tdhistamiseks. Kuigi emotikonidel on tdhendus, genereerivad vestlejaid neid ise, mille tdttu ei
voi kaaslugeja kontekstist aru saada. Niiteks naeratav emotikon voib tdhendada rddmustamist

kui ka sarkasmi ja irvitamist. (Salla 2002: 138, 139)

Emotsiooni saab viljendada kiisimédrgiga. Naiteks arusaamatust margitakse labivalt
kiisimédrkide vooruga. (Hennoste, Pajusalu 2013: 84) Kasutusel on ka tiipograafilised votted ja
eriortograafia emotsioonide viljendamiseks. Esineb sdonade rohutamist suurtihtedega voi
labivat suurtdhtede kasutust, mis margib karjumist ning pahameelt. (Hennoste, Pajusalu 2013:
84) Tahekordusega on vdimalik saavutada helisid, hddletoone ja hadlitsusi (Salla 2002: 139,

140). Suurtdhtede kasutamine annab lugejale aimu sdnade intensiivsusest (Oja 2009).

1.2. Argikeelsus, sliing

Suulises keeles kasutab koneleja tavaliselt 1dbisegi mitmeid erinevaid stiilindhtusi, néiteks
argikeelsust, sldngi ja kantseliiti (Hennoste 1995: 6). Meie keelekasutuse alusregister on suuline
spontaanne dialoog ehk argikeel. Selle alla kuuluvad niiteks sldng ja vulgarism. (Hennoste,

Pajusalu 2013: 50)

Sling on mingile rithmitusele omane mitteametlik argikeelne leksika vO1 mingi eriala
inofitsiaalne terminoloogia. Labast ja jaimedat sonavara viljendatakse vulgaarkeelendi abil

(EKSS 2009: sub vulgaarkeelend). Tavaline on kasutada nd-vormis kesksona (ei ldind),



argituletusega loodud sonu ja suulisele keelele omaseid liitumeid. Sldngi tuletatakse

argituletusest: -kas, -a, -e, -s jt. (Hennoste, Pajusalu 2013: 70, 130, 131)

Uheks suulise keele vormiks on ka murded, millel on suulisele keelele omaseid erijooni, niiteks
eneseparandus (Hennoste 2020: 112, 113). Stiilivottena kasutatakse ka valesti kirjutamist,

millega proovitakse anda sdnale irooniline toon (Oja 2009).

1.3. Partiklid ja parasiitsonad

Suulises keeles esineb palju partikleid ehk kaas-, side-, hiitid- ja mddrsonade iihisnimetusi voi
ka abisonu (EKSS 2009: sub partikkel). Esile tulevad ka parasiit- ehk nugisdnad, mis on vddras
tihenduses kasutatav, mingi sona tihendusalale tunginud sona (Erelt, Erelt, Ross 2007).
“Kodige tdhtsam suulise kdne eripdrane sdnariithm on kindlasti pragmaatilised partiklid. Nende
seas on kiimme sagedasimat jah, noh, no, jaa, tere, eks, aitdh, nagemist, kah, vot. Need on sonad,
millest suurt osa on nimetatud parasiitsonadeks ning peetud halva ja lohaka keele

musternaidiseks.” (Hennoste 2000: 50)

Suulises keeles suheldakse peamiselt dialoogi teel, kus koneleja ehitab oma teksti fiiles,
kasutades kuulaja pidevat tagasisidet. Sellega seoses esineb suhtluspartikleid, millega
reageeritakse eelnevale tekstile (mhmh, ahah). Partiklid oi, ai, vau ja mitmesugused
suhtlussdnad ja pikemad suhtlusfraasid (tdpselt nii, ongi nii, jama) moodustavad afektiivsed
partiklid, millega kuulaja vdljendab oma tundeid. Esineda voib ka piiripartikleid (siis/sis, no,
aga), mille abil saab teada, kuidas algav vi 10ppev lausung on eelneva voi jargnevaga seotud.
Kui kdneleja otsib sonu, annab mérku muudatustest voi soovib lisainfot millegi kohta, mis on
talle ebaselgeks jddnud, kasutab ta toimetamispartikleid (noh, nagu, ah, mh, ota, véi, ei,
tdhendab). Sonadeotsimise kdigus kasutavad suhtlejad lineeme ehk suhtlushaélitsusi (66, ee).

(Hennoste 2000: 50, 51, 52, 53)

1.4. Hailduspirasus, sonade liitmine ja liihendamine, eneseparandused

Kasutusel on palju suulist keelt imiteerivat sonaortograafiat. Nditeks voidakse sonad mérkida
iles hailduspdraselt ning koigub kokku- ja lahkukirjutamine. Suulises suhtluses kokku
hadldatud fraasid kirjutatakse tavaliselt kokku. Lithendamist esineb mitmel kujul. Koige
tavalisem on pikkade tdishdilikute liihenemine. Kaduda voib ka sona teine silp kui ka diftong.
Esineda voib ka h varieerumist. (Hennoste, Pajusalu 2013: 53, 83, 84) Tavaliseks on saanud

ebaharilik sdnade liitmine onju, nojah, eksole, eksju (Hennoste 2000: 49).



Tavaliseks on saanud, et kdneleja teeb endale eneseparandusi voi otsib jirge. Seda saab
véljendada lithikeste pausidega (..), haélikute venitustega (minaaa), sonade kordusega (et et),
toimetamispartiklitega (tihendab). (Hennoste, Pajusalu 2013: 57)

1.5. Lausungid

Suulise keele lausedpetus ei kisitle lause-, vaid lausungisiintakseid, mis jaguneb omakorda
alaliikideks (Hennoste 2000: 53). Kui tavaliselt esineb suuline keel dialoogides, siis kirjalikus
keeles esineb see monoloogiliselt nii nagu ka kirjalik keel (Hennoste 1995: 6). See kannab
endas edasi sisuliselt sama juttu mis kirjalik, kuid kasutusel on mitu korda rohkem sdnavara.
Suuline kone rajatakse iiles lausungite abil, mille piiriks on koneleja Iopetatust viljendav

kdnemeloodia. (Hennoste 2000: 53)

Konemeloodia abil valib koneleja vilja, mida ta lausungina serveerib. Lausungiks voib olla
liitlause, lihtlause, fraas, sona, hiilitsus, mida kdneleja soovib kuulajale anda ning mida
koneleja kasutab oma teksti tegemiseks. (Hennoste 2000: 53) Tavaliselt on laused ehituse
poolest lithikesed ja sarnanevad suulise kone lausetega, mille pdhjuseks voib lugeda
dialoogilisust. Liitlausetest esineb rohkem rindlauseid ning nende sidumiseks on kasutusel
tildised sidendid (ja, aga, et). Pikkade lausungite seas esineb Kiilungeid ehk vahepealselt
korvale pdikamist ja uue lause/fraasi sissetoomist lausungisse. (Hennoste, Pajusalu 2013: 53,
59, 60, 85) Grammatiliselt on sellised laused teineteisest seostamata (Erelt, Erelt, Ross 2007).
Lisaks esineb tihvtlauseid, kus kasutatakse sama 6eldist kaks korda (Hennoste, Pajusalu 2013:
59).

Nii pikkade kui ka lithikeste lausungite korral v3ib juhtuda, et koneleja takerdub lause tegemise
taha vdi muudab seda. Selleks on kasutusel iineemid, pausid, toimetamispartiklid, hédlikute
venitused ja sonakordused. (Hennoste, Pajusalu 2013: 57) Lausete sidumiseks on kasutusel ka
asesonad ning kordused (Hennoste 1995: 6), mitmekordne punkt, millega mairgitakse

kdnepause, ja kirjavahemaérgid (Oja 2009).

Lausungeid piiritletakse 1dpetava intonatsiooni abil. Uleskirjutustes osutavad neid punktid, kuid
need ei ole seal tavalised lauseldopumirgid. Viiksemaid intonatsioonipiire mérgivad komad.
Hadldusega margitud piirid ei esine samas kohas kirjaliku lause piiridega. (Hennoste, Pajusalu
2013: 57) Tdusva intonatsiooniga lausungi 16pu mérgitakse kiisimérk, selgelt langeva puhul

punkt. Intonatsioon langust voidakse mérkida ka komaga. (Hennoste 2000: 57)



Téhtsal kohal lauses on sonade jarjekord, sest vale jarjekorra kasutusega voib kaduda sisuline

tadhendus. Vale sOnajarjestuse korral voib lugeja saada infost valesti aru. (Eentalu 2017)



2. Analiiiisiosa

2.1. Emotsioonide viljendamine
2.1.1. Emotikonid

Emotikonide abil edastati kommentaarides nii emotsioone, miimikat, zeste kui ka intonatsiooni
ja tdmbrit. Esines nii arvuti klaviatuuri siimbolitest moodustatud emotikone kui ka piltmairke.
Lausungites esines neid 1dpus, kuid oli ka lausungeid, mis koosnesid ainult emotikonidest.
Ldpus figureerinud emotikonid tditsid iihtlasi ka 1dpumaérgi funktsiooni. Naited:

Taga igatsema :) (did_190780 2021);

On ju laisad :D (did_190780 2021);

Oma mandaadid vaba (Riigikogu liige on 2021);
Pollu @ @ © (Meie president on 2021):
Toimetaja hallata & (Aga kas mitte 2021);

Aurude all :( (... 2021);

Kui on voimeline hakkab téolegi :S (ndme on juba xx aastat 2021);

Tegelane sinna pulti saab :P (... 2021);
Ekref& (We 2021);

DDA DD (Hmm 2021);
Ei taha péssi &) (2021).

Kasutusel oli tujunéo, poidla ja looma emotikone. Naerunédgude :), :D,(&) kasutamine on néide,
kuidas kinnistunud tdhendusega emotikonide tdhendust genereerivad kommenteerijad ise.
ROOmu ja heameelt véljendav smaili oli kasutusel sarkasmi voi irvitamise véljendamiseks.
Tujukuju @ abil avaldati kiindumust ja @ naerdi kellegi/millegi iile. Emotikonid :((, :S ja :P
véljendasid nordimust voi kurbust. Looma emotikonidest kasutusel olnud sea emotikoniga
vordles kommenteerija EKRE-t seaga. Libiva pdidla emotikoni voib tdlgendada nii rahulolu

kui ka heameelena. Emotikoniga (2 andis kommenteerija edasi oma pettumust.

2.1.2. Labiv suurtiht

Liabiva suurtdhe kasutamisega lauses véljendasid kommenteerijad karjumist voi pahameelt.
Lausungites esines seda nii alguses, keskel kui ka 16pus, niiteks:

Muutub JA-ks (Kohutav tunne ikka 2021);



El tohi (Tiit 2021);

Peab ja pea-kuule EI PEA (C 2021);

SUPER onnitlused (Jah 2021);

MARINA KALJURAND pidi saama (Ants 2021);
Viiga vidrika PRESIDENDI saime! (0TTo 2021);
Tulen KAKS enim hddli (midagi 2021);
HABI-HABI! (Arka 2021);

AGA KUS ON MASKID??? (ULLE 2021).

Lausungites margiti ldbiva suurtdhega eitust (El, EI PEA), jaatust (JA), hiitiatust (SUPER),
poliitiku nime (MARINA KALJURAND), nimetust (PRESIDENT) ning hulka (KAKS). Esines
ka fraase ja lihtlauseid, kus oli terve lausungi viltel kasutatud libivat suurtihte (HABI-HABI!,
AGA KUS ON MASKID???).

2.1.3. Tahtede kordamine

Kuuldeliste efektide saavutamiseks kasutasid kommenteerijad tdhtede hidldusparast kuhjamist:
Hurraaaaaaaa, lopuks saame praegusest presidendist lahti (vaga histi 2021);

Hurraaa!!! ( REIN 2021);

Pohhhhhuuuiiii ( sotsnérakaid ei saa usaldada 2021);
Whattaa faaaag ( elboonia 2021);

Jubeeee ! ( .. 2021);

Suuuuuuures kriisis.... (to Maali 2021);

EEEEE-tav esimees ( Ossinovski 2021);

Allahhu aakbaar .....( ahv kaan 2021).

Téahe kordusega sonas hurraa viljendati rodmu, selle eest sonadega pohhhhhuuuiiii, whattaa
faaaag, jubeeee iikskdiksust, pahameelt ning pettumust. Esines ka sonade rohutamise eesmérgil

tahe korduse markimist sonades suuuuuuures kriisis , EEEEE-tav esimees ja allahhu aakbaar.

2.1.4. Korduv kiisi- voi htiiilumark

Arusaamatust voi margiti ldbiva kiisi- vo1 hiiiumérkide vooruga. Kirjavahemaérkide pikkade
kordustega oli ka voimalik viljendada rohutatud voi karjuvana kdlavaid lauseid. Niited:

Mis Eesti rahvast sa jahud ?? (Nonoh 2021);

Voi Karise vastused??? (Taaskohtumine 2021);

Reps niitid bussijuhiks hakanud!! Mida elu koike ei opeta!! (2021);
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IIma maskideta!!! (ja 2021);
See ei olnud ju valimine!!1??? (oot oot 2021);
Véi EKRE areneb!!!??? (naer saalis 2021).

Lausungite 10pus esines nii mitmekordselt kasutatud kiisi- ja hiitiumérke kui ka mdlema
kasutamist korraga. Kiisi- ja hiiiumérgi korraga mirkimisel proovisid kommenteerijad

rohutada oma pahameelt.

2.1.5. Arutelu

Naiidete pdhjal saab jareldada, et emotsioone viljendasid kommenteerijad mitmeti. Miimika,

zestide ja hééletooni viljendamiseks kasutati emotikone. Esines ndo, podidla ja looma
emotikone. Naerunidgusid :), ‘D,® Kkasutati sarkasmi vi irvitamise viljendamiseks, poidla
emotikoni heameele jaoks. Tujukujuga @ avaldati kiindumust, kuid emotikoniga @& naeru.
Pettumuse vdi nordimuse edastamiseks tarvitati :((, :S, :P, ja & ning sea emotikoni

vOrdlemiseks.

Libiva suurtdhe kasutamine esines lausetes, kus kommenteerijad véljendasid pahameelt voi
karjumist. Lisaks oli selle abil voimalik sonu rohutada. Auditiivsete efektide saavutamiseks oli
kasutusel tdhtede hddldusparane kumulatsioon, mis véljendus tdhtede kordamises. Korduva
kiisi- ja hiitiumirkide vooruga véljendati nii arusaamatust kui ka rohutatud voi karjuvana

kolavaid lauseid. Kiisi- ja hiiiumérgi koos kasutamisega rohutati pahameelt.

2.2. Sonavara ja grammatika
2.2.1. Argikeelsus, sling

SOnavaras esines argikeelsust ja sldngi, samuti vulgarismi. Kommenteerijad olid kasutanud
teiste solvamise eesmaérgil loomade nimetusi:

Sina rott pane oma louad kinni (Teadja 2021);

Sina koer ole iildse kuss (Viljandi 2021).

Niites Loll oravate propaganda (Tiit 2021) viidati Reformierakonna liikmetele nende
vapilooma orava jargi. Ameeriklasi mainiti jankidena: Jinkid panid Bideni pukki (Breznev
2021).
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Esines argikeelele omaseid kujundlike véljendite kasutamise vorme, mida ametlikus ning
avalikus suhtluses ei kasutada. Kirjakeelne sona iles oli méargitud argikeelele omaselt iilesse:

Leiaks need iilesse.. (Kuidas sa ei tea siis 2021).

Kasutati lihttegusonu: ploksima tihenduses vastu vaidlema (Nii mannetud olete, aga ploksite
siin 24/7 (ekretrollid 2021)), irvitama ehk kahjuroomsalt naerma (Britid irvitavad (mh 2021))
ning munema tiahenduses venitama (Aga mida te jobud esimeses voorus munesite? (Vasjok
2021)). Viljendtegusonadadest esines hambaravi tasumise asemel hambad viilja tegema: Tehke
maksumaksja raha eest presidendile hambad vilja (Palun 2021). Selge motlemise puudumise
asemel Kirjutati katus soidab (Tal ikka katus séidab tdiega (Aadu 2021)), toimuvast arusaamise
asemel matsu jagama (Koik pole veel matsu jaganud (1 2021)) ja vea tegemise puhul apsu sisse
laskma (Valimiskomisjon lasi apsu sisse (Toomas 2021)). Viljendit asi klaar kasutati
arusaadavuse markimiseks (Kui vaja siis samuti hdidletame 5 saia vahel ja asi klaar (Kas on
vaja ja peab 2021)) ning ahelverbi laulma méhkama téhenduses laulma oskama (Kas ta iildse
laulda mohkab (G 2021)).

Sotsiaalselt taunitud vandesdnadest esines kommentaarides sdna kurat voi leebem kirumissona
kuramus omastavas kadndes, millega véljendati negatiivset emotsiooni: Kuradi kloun (... 2021),

Kus kuramuse kohast seda seadust on rikutud (To Njah 2021).

Teiste kommenteerijate halvustamiseks kasutati pejoratiivseid sonu. Sonadega debiil, turakas
jaidioot véljendati rumalat inimest, lo/li mdngivat inimest sdnaga tola. Poisikesi ja mehi kutsuti
jompsikateks voi jorssideks. Kasutusel oli ka pideva kiusamise all kannatav isik sOnaga
peksupoiss. Néited:

Ekre debiilid on ikka viga haiged (Lugeja 2021);

Ja siis turaka mdngimine, et te ei ole ikka Karist tundma saanud (Ossinovski 2021);

Jdrjekordne idioodist kommija (Sa oled 2021);

Kui see tola oleks saanud (vahemalt saime kaljutransast 2021);

Oma partei jors ( midagi 2021);

Griinthal on nagu rumal jompsikas (Lembit 2021);

Olla ainult rahvale peksupoisiks (Tiit 2021).

Mitmest inimest koosneva rilhma pdlgamiseks tarvitati sonu pedekari, mille tdhendus on
homoseksuaalsete meeste salk, ja bande tdhendusega seadusevastaselt kdituv kamp:

Mis lolli te mdngite seal pedekari? (mitu 2021);

Oma bandedega tassib (??? 2021).
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Oskamatult, kiiruga tehtud asja, mille 16pptulemus pole hésti onnestunud, mainiti sdnadega
kdikk ning kdkerdis, head vormi véljendati sdnaga trimmis:

Uluge kdkerdised, uluge ! (Irw 2021);

Ratase egokiisimus ja kdkk (Jura jura 2021);

Ja kena trimmis sinine seelik (fotol 2021).

Noukogude Liidu ajastut nimetati noukaajaks, mida kasutati nii nimi- kui ka omadussonana:
Noukaajal oli lihtsam (Aldo 2021);

Ole tugev noukaaegne mddramise maik kiiljes (tomm 2021).

Figureeris argituletusliitega -kas loodud sldangisona telekas (On jh arukas ndgin telekast (Palju
Onne jh! 2021)) ning nud-kesksdna asemel kasutatud nd-vorm (Facebooki iilikooli lopetand
tegelane (... 2021)).

Kommentaarides oli kasutusel nimi- ning omadussonalisi sldngisonu. Matemaatika asemel
kasutati lithemat sona mate (Uldteada et mate (Kommentaariumi toimetaja 2021)) ja miljoni
asemel milli (Milli koolilaste ( Pole kahtlust- kiill Karis tdna dra valitakse 2021)). Porrimaraton,
mille pikem sOna variant oleks pornograafia maraton, esines tiilitu tdhenduses
(Riigitelevisioonis on kolm pdeva kestev porrimaraton (XXX 2021)). Munad ei tdhendanud
linnu, putuka v4i roomaja loodet timbritsevat kesta, vaid meeste suguelundit (Niiid munad
pihku (Dok 2021)). Sona libra kasutati tdhenduses mattetu. Libra tegelik tdhendus on sodiaaki
kuuluv téhtkuju 16unataevas (Mingit librat ajas (Gentle Wolf 2021)).

2.2.2. Partiklid

Kommentaarides kasutati pragmaatilisi  partikleid. Suhtluspartiklite alla kuuluvate
dialoogipartiklitega reageeriti teiste kommenteerijate jutule ja afektiivsete partiklitega
véljendasid kommenteerijad tundeid. Toimetamispartiklid téitsid edasiliikkaja rolli voi andsid
mirku muutusest. Kdige rohkem esines tekstipartiklite alla kuulvaid piiripartikleid, mis sidusid
lausungi eelneva vdi jargnevaga. Lisas on tabelina kdik nédidetes kasutatud erinevad partiklid

(vt Lisa).

Dialoogipartiklite hulgas esines partikleid jah ning jaajah, millega kommenteerija andis marku,
et on eelnevalt mainituga ndus. Neid abisdnu esines nii lausungi alguses, keskel kui ka 1opus.
Niited:
Jah Pélluaas on tegelikult meil president (Tiit 2021);
Jah, ja hédli sai ta 99% (Nous 2021);
Jaajah (Pilge 2021);
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Ega president kerge olla pole jah (did_190780 2021);
Ilmselt on see jah pohiprobleem (Kommentaariumi toimetaja 2021).

Noustumist véiljendati ka partikliga just nii: Saar: just nii, selge (protokoll 2021). Esines ka
mittendustumist, mida véljendati partikliga ei: Ei, te ei pea teda dra valima! (Gg 2021).

Kasutusel oli rohkem ndustumis- kui mittendustumise partikleid.

Afektiivsetest partiklitest esines lausungite alguses partikleid vau, vinge ja oi, millega viljendati
omapoolset vaimustust: Vau, nii ilusti oeldud (paks kass 2021), Oi kui armas, kohe nii kalli
(mage 2021), Vinge ! (Neutron 2021). Oma pdlastustunnet véljendati abisonade heh ja jama
abil: Heh, kes siis muu? (pretsedent 2021), Kandidaate ainult iiks .. Jama (Juta 2021).

Partikkel ju ja nii abil rohutasid kommenteerijad kergelt lauses esitatut. Vahel esines partikkel
ka pohjusel, et kommenteerija jaoks oli see enesestmoistetav. Abisdonad esinesid nii lausungi
keskel kui 16pus. Naited:

EKRE ei ole nii rumal ju (jah 2021);

Ta oli ju nii Kindel (Loodame, et Henn ka teada sai 2021);

Rahvas ju ei valinud (Kes valis 2021);

No see on ju siililegi selge (Kommentaariumi toimetaja 2021);

Helme ju eilegi porutas (ei ole ju likskdik 2021);

Ma ei soovi ju voimatut (minul on valitavale presidendile iiks ammune soov, soov 2021).

Lisaks sdnade rohutamisele on partiklil ju teinegi kasutusviis. Selle abil viljendasid
kommenteerijad kahtlust, kas nende deldu oli ikka paikapidav. Néited:

Aga mehed on ju laisad (did_190780 2021);

Ja rahvas ju tegelikult sai porsa kotis (Hmm 2021);

Ta peaks ju sellise asja peale spetsialist olema (Ja 2021);

Aga voimalus on ju ka teine (Jargmiseks 2021);

Need ei olnud ju ka diguspdrased (dige, 2021);

Aga nii ju ongi (Rainer 2021).

Kildsona kah kasutati tdhenduses samuti. Selle esinemine lausungis viljendas tugevat pdlastust,
tileolekut voi pahameelt, nditeks:

Delfi kah justkui ponev (Tsirkus kuubis 2021);

Eks poliitikutest tuleb kah aru saada (Peruhobune 2021);

Kaljulaid 2, kah asi mida tihistada (Kalar Aris 2021).
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Toimetamispartiklite hulgas esines partikkel véi, millega kommenteerija andis mairku
muudatustest:

Véi poe taha (ekre etalonile 2021);

Véi on see hdrra kahes eksemplaris!!! (... 2021);

(voi oli see pldirtsu?) (Sellist tegusdna pole olemas. 2021);

Voi muudab sarnaseks (Tdenéoliselt 2021).

Sdnade otsimiseks oli kasutusel ka partikkel nagu: Ei meenu nagu (eid_151592f1562255 2021),
Mida sest tihest kandidaadist nagu mitu teete, ei saa ka see valitud (u 2021). Partikliga noh
otsis kommenteerija sonu, mida kasutada kommentaari jargnevas osas: Noh, vihemalt oli

konkurents tasemel (...... 2021). Mdttepausi taideti ka tineemiga ppfffff: "Peaksime Karise tina
dra valima"...ppfffif..piinlik (pff 2021).

Piiripartiklitest oli kasutusel sidesona et, millega kommenteerija sidus algavat vooru eelnevaga.
Naited:

Et see oli kama kas see kodus olija pani sedeli kasti (Liberast 2021);

Et siis kiirabi teeb ka tina 2 “erakorralist” séitu Toompeale? (kas 2021);

Et jddvad jdargmistel Riigikogu valimistel valimiskiinniste alla (IRLitsid otsustasid tdna

ara 2021);

Et iihe asutuse eelarvet paika saada (Kalkulaator 2021);

Et veel vihe aega (super heameel 2021);

Et te ka vihast lohki ei ldhe (Raul 2021).

Uue alateema toomiseks ja sidumiseks olid kasutusel ka sidesdnad aga, kuigi ja siis: Aga eks
aeg nditab (ns 2021), Siis ega muud midagi kun (KC 2021), Kuigi ka tema teostab mingil (Oma
valimisdigust 2021). Kiisipartikkel eksju esines lausungite 10pus, kuid kiisipartikkel onju
lausungi alguses. Selle kasutamisega soovis kommenteerija saada tagasisidet, kas ka teised
kommenteerijad temaga noustusid: Politsei tuleb annab trahvi, eksju? (Hei 2021), Naljakas

eksju. (Jinx 2021), Onju ka Riigikogu liba riigikogu? (Siis sinu arust 2021).

Partikkel no oli kasutusel, kui kommenteerija kahtles oma jutus: No see on ju siililegi selge
(Kommentaariumi toimetaja 2021). Lausungite alguses esines ka partikkel nojah, millega
kommenteerija jatkas 10petatud teemat: Nojah, miks mitte (Liitive Liipsik 2021), Nojah, selle
mehe ndost (midagi 2021), Nojah, valisid dra (G 2021). Teema jatkamiseks kasutati veel
partikleid kuule, noh ja vaat: Kuule ekrelane mine puu otsa tagasi! (ekre etalonile 2021), Vaat
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see on demokraatia EKRE moodi (iiah 2021), Noh pasameedia kukkuge niiiid kiitma karist (noh
2021).

2.2.3. Haildusparasus ja murdekeelsus

Haéldusparaselt kirjutati nimesid, vene- ja ingliskeelseid sonu ning viljendeid vdi asendati
eestikeelsetes sOnades iiks tdht teisega. Niidetes voib leida Eesti, Venemaa ja Ameerika
Uhendriikide poliitikute perekonna- ja ka isanimesid: Biden, Griinthal, Zjuganov (3rzanos),
Zirinovski CKupunoscxuii), Javlinski (Zeminckuii), 11jits (Masuu), LukaSenka (Jykawosnka).
Naiteks:

Just baiden astub seetottu tagasi (reaminister 2021)

Kriitintal jdttis katuse koju ( kphe 2021)

Kriitintalile véiks politsei (kphe 2021)

Kui leonid ilijtsi (eid- 1515921562255 2021)

Putnil on Zjuganov, Zirinovski ja Javlinski (Kommentaariumi toimetaja 2021)

isegi Lukazenko irwitab selliste ,,valimiste,,peale.... (Tdenéoliselt 2021)

Esines venekeelseid sonu nopmsnka (eesti keeles: jalardtt), moarcmorii kom (eesti keeles: paks
kass), max mouno (eesti keeles: just nii), nawwu (eesti keeles: meie) ja dypax (eesti keeles: loll),
mis olid hddlduspdraselt kirjutatud, néiteks:

Jétab maha vaid auklikud patjankad (Helge Tulevik 2021),

Tolstoi kot (teineeestlane 2021),

Tak totsno, (Juta 2021)

Kes ei ole “nasi” (W.S 2021).

FEilne ,, Esimene stuudio* kinnitas uuesti sotside durakaks olemist (1lmselgelt 2021).

Ingliskeelsest sonast debate (eesti keeles: arutelu) oli tuletatud sdna debatime: “Peaksime,

voiksime, motleme, arutame, debatime” (Lokkepuhang 2021).

Eestikeelsetest sOnadest esines | asendamist j-iga: “Teist varjanti pole” (Jargmiseks 2021).
Rohutute sonades puudus h sdna alguses:

Ari ikka ennasd ( nome on juba xx aastat 2021);

Uvitav kust tulevad ( nome on juba xx aastat 2021);

Akkab allapoole minema (ku..matti 2021).

Leidus ka tdheasendust, kus tdhti asendati suulises kones sarnanevate voortdhtedega: v asemel
w ja ks asemel x:

On rewormi maik (asjal 2021)
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Lidibi sex korraks (hm 2021)
Enamus kuuleb ta nime max teist korda elus (Karuke 2021)

Kasutusel oli ka murdekeelseid sonu:
Eila ei suutnud (Kui iiks kanditaat, mida siin valida 2021)

Meite kampaania on kraavis (ekrenaudid jooksid traavis 2021)

Sona eile asemel esines murdekeelne eila ja meie asemel murdekeelne meite.

2.2.4. Ebakorrektne nimede kirjutamine

Meelega nimede valesti kirjutamisel annavad kommenteerijad sonale iroonilise tooni. Esines
avaliku elu tegelaste ning erakondade pilkamist. Riigikogu esimehe Henn Pdlluaasa kutsuti
Pollukas, polluhais, Onu Henn ja Polludss:

Poéllukas voi? (m 2021);

Karis 1-0 polluhais (Jess 2021);

Onu Henn oleks kordades ponevam vaik (Tavaline sonakuulelik.. 2021);

Polludissal luhtus sinekuur (ekrenaudid jooksid traavis 2021).

Vabariigi viienda presidendi Kersti Kaljulaidi kohta deldi Kirstulaud ja pr. Kets: Ei tea, kes see
kodanik Kirstulaud on (Ei ole mingit 2021), Sellest johtuvalt on niiiid pr.Ketsil véimalus (Ja
2021). Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna liikmeid tembeldati ekrenautideks ja
Reformierakonda reffideks: Mis maailmas te ekrenaudid kiill elate (miks ta kummaline pole
2021), Reff nuttis ja noustus (Ekre smorr 2021). Poliitikut Mailis Repsi mainiti Repsina. Repsi

ja Porto franko teema unustatakse (Pole kahtlust- kiill Karis téna dra valitakse 2021).

Uhes kommentaaris mirgiti nelja Eesti avaliku elu tegelased Ingrid Riiiitel, Kirsti Timmer, Epp
Karsin ja Mati Alaver hingrit riitli, kirsti dimmeri, hepp gdrsini ning matti halaveerina: sinna
etteotsa kasvoi hingrit riititel, anu saagim, voi kristi dimmer, hepp gdrsin voi matti halaveer

(valige 2021). Anu Saagimi nimi oli jiinud muutmisest puudutamata.

2.2.5. Kokku- ja lahkukirjutamine

Esines kokku-ja lahkukirjutamise vigu. PShjuseks vais olla, et suulises suhtluses haédldatakse
sonad voi fraasid kokku. Kokkukirjutamise viga vais leida muutumatute sdnade nii nagu puhul:
niinagu missivalimistel?.... (3 vooru 2021). Kokkukirjutamist méarkas autor ka kaas- voi asesdna
ning nimisdna (poosa vahel, kogu aeg) kooskasutamisel:

See partisan seal poosavahel (kes 2021);

Sa ju halad siin koguaeg (mustje 2021);
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Koguaeg aurude all (... 2021).

Lisaks eksiti ihendtegusona, muutumatu ja omadussona ning omadus- ja nimisona kokku- ja
lahkukirjutamisel: dra viskama, enam normaalne ja roosa rahvas:

Kaljulaidi jalakoltsud draviskama (Helge Tulevik 2021)

Siis ta ju enamnormaalne pole (Kar 2021)

aga ega seepdrast roosarahvas veel miskit ajas piisivat eelist saa (sotsid 2021)

Korraparaselt kokku mérgitud sonu siinmail esines lahkukirjutatult ning sdnapaari véib-olla
vahel puudus sidekriips: Siin mail muud peale (néme on juba xx aastat 2021), Voib olla kéik
koalitsiooni (Tore 2021).

2.2.6. Sonakordus

Jarjeotsimise aja tditmiseks kasutasid kommenteerijad sdnakordust. Kuigi kirjalikus kdnes see
tavaliselt otse ei avaldu, siis kommentaarides vois seda mérgata. Sidesdna véi Kasutati
lauseliikmete sidumiseks: Kui pole parajasti kellegi tytar véi poeg véi Naine (tuntud on ainult
TV tainapead 2021). Eitusega ei rohutati lause eitavat sisu:

Mitte ainult meie arvamus ei huvita, vaid ka meie kodud ei huvita, lapsed ei huvita,

tervis ei huvita, todkohtade sdilitamine ei huvita (Tean 2021);

Ei tunne sele vastu huvi ei prokuratuur ega ka KAPO, ei mingit (. 2021);

Ei tule meil ei leppimist (Terra 2021);

Ei ole kampaaniaid, ei ole debatte (A 2021).
Leidus lithendi jne (ja nii edasi) ning méaérsona las kordamist:

Valijameeste hddletuse jne, jne... (Laulupeo 2021);

Las korjab oma asjad kokku ja las viiakse ta kuhugi (kolimisauto kadriorgu 2021).
Esines ka mitme samatdhenduslike sonade kasutamist lausungis iiksteise jarel. Néiteks samuti
ja ka tdhendavad molemad peale selle voi niiiid ja siis osutuvad molemad kidesolevale
ajahetkele. Néited:

Ja samuti ka vikerkaar (Paike tuli vdlja pilve tagant 2021);

Niitid siis niisugune olukord (Labi hdda leiti presidendikandidaat 2021).

Sonakordusega tdideti ka motte- ja kohkluspause:
Nublu voi, voi monda ( In 2021);
Raibe aga mitte endine ...., varga lir-lir-liru-vahva ! (Jauram 2021).

Kordamisel oli sidesdna voi, mida kasutati nii motte- voi kdhkluspausi tditmiseks. Jarjeotsimise

aja tditmiseks kasutati omadussdna liru esimeste téhtede lir kordamist.
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2.2.7. Arutelu

Toodud néidetest on ndha, et kommenteerijad kasutasid argikeelt ning selle osasid, sldngi ja
vulgarismi. Argikeelsetest sonadest esines kddndsdnu kdkk, kdikerdis, trimmis, néukaaeg ja
véljendeid (asi klaar) ning lintverbe (ploksima, irvitama, munema), valjendtegusdnu (hambad
vilja tegema, katus soidab, matsu jagama, apsu sisse laskma) ja ahelverbe (laulma méhkama).
Kirjalikus keeles kasutusel olev nud-kesksdna oli kasutusel suulisele keelele omase nd-
kesksonana (lopetand) ning iiles Kirjutatud iilesse. Slangisonadest figureeris nimi- ja
omadussonalisi slangisonu (mate, porrimaraton, milli, munad, libra) ning argituletusliide -kas
(telekas).

Teiste solvamiseks kasutati loomade nimetusi (rott, koer) ning pejoratiivseid sonu (debiil,
turakas, idioot, tola, jompsikas, jorss, peksupoiss). Reformierakonnale viidati nende vapilooma
orava jirgi ning ameeriklasi kutsuti jdnkideks. Negatiivseid emotsioone viljendati
vandesdnadega kurat, kurmaus ning inimrithma pdlgamiseks kasutati sonu pedekari, bande.
Niidetes oli koige rohkem kasutatud erinevaid piiripartikleid, millega seoti lausung eelneva voi
jargnevaga. Vihem oli kasutatud toimetamispartikleid, millega tehti eneseparandusi voi anti
marki muutusest, ja dialoogipartikleid, mille abil reageerisid inimesed teistele
kommentaaridele. Kasutati ka afektiivseid partikleid, millega kommenteerijad véljendasid oma
tundeid valimiste teemal. (vt Lisa)

Dialoogipartiklitest oli rohkem kasutusel ndustumis- kui mittendustumise partikleid.
Afektiivsete partiklitega oi, vau ja vinge viljendati vaimustust, seevastu pdlastust vdljendati heh
ja jama abil. Soovist rohutada kommenteerijate jaoks enesestmdistetavust olid kasutusel
partiklid nii ja ju. Peale selle kasutati kildsdna ju kahtluse korral, kas kommenteerija 6eldu oli
ikka paikapidav. Tugevat podlastust, iileolekut voOi pahameelt véljendati kah abil.
Toimetamispartikliga voi andsid kommenteerijad méarku muutmise algusest, aga sonade
otsimiseks kasutasid partiklit nagu. Partikkel noh ja tineem ppfffff tegutsesid edasiliikkaja rollis.
Piiripartiklitega aga, kuigi ja siis sidusid kommenteerijad algavat vooru eelnevaga ja tdid
vestlusesse ka uue alateema. Abisona et tditis samuti lausungite sidumise rolli. Kiisipartiklitega
onju ning eksju soovisid inimesed saada kinnitust, et nendega noustuti. Kui oma jutus kaheldi,
kasutati partiklit no. Partiklitega nojah, kuule, noh ja vaat soovisid kommenteerijad piisida

1opetatud teemas.

Haalduspdrasust kasutati nii  Eesti kui ka vélismaa poliitikute isa- ja perekonnanimede
kirjutamisel (nt Biden, Javlinski). Tarvitusel oli venekeelseid sdonu (nopmsuka, moicmeiii kom,

maxk mouno, Hawu, dypak) ning ingliskeelsest sonast (debate) tuletatud verb. Téhtedest oli v
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asendatud w-ga (rewormi), i j-iga (variant) ja ks asemel kasutati x (sex, max). H puudus réhutute
sonade ees (ari, uvitav, akkab). Esines murdekeelseid sonu (meite, eila). Sonadele iroonilise
tooni andmiseks kirjutasid kommenteerijad valesti avaliku elu tegelaste ja erakondade nimesid

(nt Pollukas, ekrenaudid, Mati Halaveer).

Kokkukirjutamise viga leidus muutumatute sonade (nii nagu), kaas- voi asesdna ning nimisona
(poosa vahel, kogu aeg) kooskasutamisel, lisaks iihendtegusona (dra viskama), muutumatu ja
omadussdona (enam normaalne) ning omadus- ja nimisdna (roosa rahvas) Kirjutamisel.

Lahkukirjutamise viga leidus sdnas siinmail ja sdnapaaril voib-olla puudus sidekriips.

Lausete sidumiseks kui ka mdtte- voi kohkluspausi tditmiseks kasutati sidesona voi, midrsdna
las ja omadussdna liru esimeste tihtede lir kordamist. RGhutamiseks oli kasutusel mitmekordne
eitus ei ning lithend jne. Lausungis esines ka samatidhenduslike sdnade jérjestikune kasutamine

(samuti ja ka).

2.3. Lausungid
2.3.1. Liihemad lausungid

Lithematest lausungitest oli kommentaarides nii Kirjakeelselt korrektseid liht- kui ka
konekeelele omaseid vaeglauseid. Naiitedes leidub iiksikuid sonu, fraase, kinnistunud

tdhendusega vormellaused ning vaeglauseid, kus puudus iiks lauseliige.

Uhesdnaliste  lausungite niidetes leidus hiiliatusi  rahvahddletus! (Rahvahiiletus!
(Lammas1986 2021)) ja Eesti! (Eesti! (Palju onne, 2021)). Esines seestiitlevas kéédndes
nimisonu kodakondsus ja protest: Kodakondsusest (Niiiid siis loobume tdielikult 2021),
Protestist (Ins 2021). Sonaga komdddia vottis kommenteerija kokku Delfi kommentaariumis
toimuva (Komdddia (Ainuke kandidaat... 2021)). Sonade Kohatdide ja E-president
kasutamisega viljendati arvamust presidendi kohta: E-president (E-nuti 2021), Kohatdide
(Terra 2021).

Fraaside ndidetes mainiti eelmist presidenti Kersti Kaljulaidi: Kersti tagasi ( 2021), Sdrav
Kersti (Nonii 2021). Arvamust avaldati ka president Alar Karisest: Just, maaparandaja-
riigimees (kphe 2021, Uhesénaga erakondadele sénakuulelik kéipik (oh ja 2021) ja Habe maha
(Hmm 2021).

Mitu fraasi oli seostatud ka riigikogu ning seal todtavate isikutega, néiteks véljendati arvamust
riigikogust toimuvast:
Tsirkus riigikogus (Juta 2021);
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Mis valimised (fake news 2021);

Mitte valimised (Toimuvad méaaramised, 2021);

Demokraatia ikkagi (Viljandi 2021);

Martinile voi Mardile (kas 2021).
Naite IIma maskideta (ja 2021) all on moeldud riigikogu saali olukorda, kus iikski poliitik ei
kandnud maski. Heameelt esindasid fraasid Siiralt hea meel (Vanka 2021), Pdris tore uudis
(Herne Dront 2021), Kohe nii kalli (mage 2021) ja Tdiesti rahul (niion 2021). Olukorra
tabaramaks muutumist véljendati Vihma kdest rédsta alla (mina 2021) ning haletsust fraasidega
Pdris haige ikka (hehe 2021), Vaene Eesti (Morrile 2021).

Kinnistunud tdhendusega vaeglausetest ehk vormellausetest esines tervitusi ja hiiiidsonu.
Kommentaarides figureeris Onnitlusi nii Eestile kui ka uuele presidendile ning kiidusonu
poliitik Siim Kallasele. Naited:

Joudu!(Sina kogud 2021);

Edu (Véga tore 2021);

Super! (Paistab, et Kari valitakse dra 2021);

Vigev! (Grete 2021);

Palju onne! (medulla 2021);

Minu poolt palju onne (did_250638 2021);

Onne Eestile (VAGA rahul 2021);

Edu ja onnitlused uuele presidendile (rein 2021);

Tubli Siim (Tutkas 2021).
Niidetes leidus vaeglauseid, kust oli puudu alus (... Kiill tulevad. (Raha 2021)), 6eldis (Korralik
tsirkus,,, nagu eestis ikka (mw 2021), Kéik puha ajuhiiglased (Vana mees maalt 2021), Tdna
jdlle apetiitne? (Eile ei sobinud 2021)) kui ka mdlemad (lgal juhul eelmisest parem (mikk
2021), Parem ikka kui senine (Liitive Liipsik 2021)).

2.3.2. Pikemad lausungid

Pikematest lausungitest esines Kirjakeelselt korrektseid liitlauseid, kuid ka partiklite voi
kiilungitega lausungeid ning mitme iseseiva lause liitmist {iheks lausungiks. Partikleid kasutati
lausungi alguses voi 16pus: Onju ka Riigikogu liba riigikogu (Siis sinu arust 2021) ja Politsei
tuleb annab trahvi, eksju? (Hei 2021).

Kommentaarides leidus mitme iseseiva lause liitmist tiheks pikaks lausungiks, mis kirjakeeles

on ebakorrektne. Niited:
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nemad valivad seal presitentti, minge liivakasti mdngima tolad aitab nendest
lapsenaljadest, hdbi rai.. peaks teil olema tolad! (mine 2021);

ta on ilmselgelt niitid aru saanud, et keegi teda eriti ei taha, aga kuna midagi paremat
pole ka votta ja keegi tuleb ju valida, siis hambad risti pannakse ta tina pukki dra. (ei
tahaks karise nahas olla 2021);

Ma ei saa ikkagi aru., MIKS Kkarist presidendiks tahetakse voi miks ta peaks seal olema,

tundmatu mees rahva jaoks (taksojuht Vaasja 2021);

Seekord ei kandideeri, pole vilistatud, et jdrgmistel valimistel kandideerin (Véndra-

Aveli to ? 2021).

Naéidetes esines ka kiilungeid, millega poigati korvale ja toodi sisse uus lause/fraas. Néites Ta
voib olla tark ja aus, ma ei kahtlegi selles, aga ta on liiga pehmo (TT 2021) oli kiilungiks ma
ei kahtlegi selles, millega kommenteerija rohutab oma arvamust. Kommentaariga kui kena
sonavott - soimata inimest,keda ei tunne - see meie konservatiivide uus suund. (Nde 2021)
tuuakse lausesesse sisse tdpsustus: soimata inimest, keda ei tunne, mis tdidab rGhutamise rolli.
Rohutamine Kiilungiga esines veel lausungi 18pus: igale poole likata tougata mees mojub
pigem nagu nannipunn, kes liivakasti jouab siis, kui teised on sealt ldinud.. hale plagiaat
kunnivalimistel (Ants 2021). Kiilungiga harilikult seda pole ju? kahtleb kommenteerija, kas ka
teised temaga noustuvad: Riigikogu liige on niikaua vaba ja valib siidametunnistuse jdrgi

(harilikult seda pole ju?) kuni on saadikukandidaat ! (Just, eelmine 2021).

Tihvtlause néites korrati predikaati on aeg kaks korda: On aeg poliitikamaastiku korrastamiseks

ehk Isamaa ja SDEI on aeg areenilt kaduda (limselgelt 2021).

2.3.3. Pausid ja lausungite piirid

Osalausete eraldamiseks kasutati kirjakeelele omaselt sidendeid ja kirjavahemarke: Meil on
niitid nagu Venemaal, iiks kandidaat ja nimetame seda valimisteks (dr 2021). Suulise kone
pikkades lausungites on tavaliseks kujunenud kirjavahemaérkide &rajdtmine, sest kones neid
vélja ei delda. Seda vois ndha kommentaaris raudset eesriiet vaja et turism oleks keelatud ka
riigi ametnikele (toivo 2021). Puudu oli ka pausi mérkiv koma: See ei ole mingi uudis, nad

teevad Itaaliale ka dra kui rahvas segama ei hakka (Seto 2021).

Kiilude sidumiseks iilejddnud lausega kasutati sidekriipsu:

eile ei saanud hddli— tina ehk kellegil liks siida haledaks “annab oma hddle (ats

2021);
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Tdiesti arusaamatu tiritus- hddletame nii mitu pdeva, kuniks vajalik arv trolle koos on...
(vdga haige siisteem 2021);
Uhe kandidaadiga presidendi valimised- voimalik vaid Eesti (Soomes 2021).

Eneseparanduse vOi mdtte jérje otsimisel esines kommentaarides pause, mis esinesid
mitmekordse punktina. Lausungites esinesid pausid alguses, 10pus kui ka lausungi keskel:
..... Kahjuks (to Maali 2021);
... Veel iiks ndide (Jaa 2021);
Kino ruudus.... voinud jditta Kaljulaidi hoidunuks riik kokku pensionilt... Aga vaja
priisata.. (uku 2021);
Mingit librat ajas... noh-jah... kas ta saanukski teistmoodi... (Gentle Wolf 2021).

Tdusva intonatsiooni korral esines lausungi 10pus kiisimérk (Kas sinust oleks sddl parem mulje
Jjddnud? (art 2021)) voi hiiiumérk (Kellele sinu onnitlusi vaja va viriseja! (Millega 2021)).
Langeva intonatsiooniga kommentaaride 10pus oli punkt (Hddletamissedel ja valimissedel on
kaks iseasja. (fake news 2021)) voi koma (0zz pe.. ei vali seal kedagi ilma minu nousolekuta,
(mine 2021)). Lopumargi funktsiooni tiitsid ka emotikonid (vt ptk 2.1.1.). Lisaks esines néiteid,
kus ei olnud tihtegi lauseldopumérki: Koik me oleme miitidavad (iile 2021) voi lausung 1dppes

mitme punktiga: Ta vb ok inimene.. (Hmm 2021)

2.3.4. Sonade jarjekord

Leidus kommentaare, kus sonade jarjekord tekitas lugejates kahemdattelisust. Naites Olla ainult
rahvale peksupoisiks (Tiit 2021) loeb vilja, et ainult rahvas saab isikut kiusata, kuid kui muuta
lause Rahvale olla ainult peksupoisiks, tuleks esile lause mote ehk rahva jaoks on nimetatud
isik tiksnes pilkamiseks. Teine selline ndide on Loojub solgidmbris nagu ka sealt téusis (Oravad
ahju 2021), kus lause mottena tuleb vélja, et nimetatu tdusis mitmest kohast, sealhulgas ka

solgidmbrist.

Esines ka kommentaare, kus o6eldis ei olnud teisel kohal, kuid lausungi mote sellest ei
muutunud: Vihemalt kaljulaidi lolli méla enam ei tule (Jopenpuh 2021) (pro Vdhemalt enam
el tule kaljulaidi lolli méla), Vihemalt kerge vaevaga saime kaljulaidist lahti (Oravad 2021)
(pro Vihemalt saime kaljulaidist kerge vaevaga lahti) ja Ei kii ta seenele (igatahes 2021) (pro

Ta ei kdi seenele).

Lausungis Rumal erakond ei saaks enda taha nii palju toetajaid ning EKRE kindlasti teab, mida
ta teeb ning milleks (jah 2021) on 16puosas sdnade jarjekord vale: mida ta teeb ning milleks pro

mida ning milleks ta teeb.
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2.3.5. Arutelu

Liihematest lausungites esines korrektseid liht- ja kdnekeele omaseid vaeglauseid. Vaeglausete
ndidetes leidus tiksikuid sonu, fraase, vormellauseid, kuid ka puuduva lauseliikmega
vaeglauseid. Uhesdnalistes lausungites oli kasutusel hiiiiatusi ja nimisdnu (nt rahvahdiletus!,
komdodia). Fraasides oli mainitud riigikogu, presidente Kersti Kaljulaidi ning Alar Karist (nt
Just, maaparandaja-riigimees; Kersti tagasi; tsirkus riigikogus). Kommentaarides oli
véljendatud heameelt, olukorra tdbaramaks muutumist ning haletsust (nt siiralt hea meel, vihnma
kéiest rédsta alla, vaene Eesti). Vormellauseid kasutati tervituse ja hiiiidsdnade puhul. Onnitlusi
jagati nii Eestile kui ka uuele presidendile ning kiidusonu poliitik Siim Kallasele (nt onne
Eestile, tubli Siim, edu ja onnitlused uuele presidendile). Ndidetes esines vaeglauseid, kus oli

puudu alus, 6eldis voi mdlemad.

Pikemates lausungitest oli kasutusel kirjakeelselt korrektseid liitlauseid ja suulisele keelele
iseloomulikke lausungeid. Partiklid figureerisid lause algul ja 16pus. Lisaks esines mitme
iseseisva lause liitmist tiheks lausungiks, mida tehti laienduste, koma ja sidekriipsu abil.
Kiilungite kasutamisega toodi lausungisse uus sisu, mis oli eelneva mdatte korvalpoige.
Kiilungitega tdi kommenteerija lausungisse oma arvamuse ja kahtluse, kas teised temaga

ndustuvad. Tihvtlauses esines predikaadi on aeg kordust.

Osalaused eraldati kirjakeelele vastavalt sidesonade ja kirjavahemarkide abil, kuid esines ka
kirjavahemérkide puudumist. Eneseparandamise ja mote jérje otsimisel kasutasid
kommenteerijad mitmekordseid punkte. TOusva intonatsiooni korral kasutati lausungi 16pus
kiisi- voi hiitiumarki ja langeva intonatsiooni korral punkti voi koma. Lopumérgi funktsiooni

tditsid veel emotikonid ja mitmekordne punkt. Esines ka niiteid, kus ei olnud lauseldpumarki.

Vale sonade jarjekord tekitas lauses kahemdttelisust. Esines veel nditeid, kus 6eldis ei olnud

teisel kohal, kuid lause sailitas motte.
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Kokkuvote

Uurimistod késitleb suulise keele erijooni Delfi otseblogi ,,Alar Karis valiti Eesti Vabariigi
presidendiks!“ kommentaarides. T66 eesmérk, uurida suulise keele erijooni Delfi
kommentaarides, kus inimesed véljendasid oma vahetuid emotsioone nii uue presidendi kui ka

valimiste kohta, sai tdidetud.

Enne t60 koostamist piistitas autor uurimiskiisimused. Ta soovis teada, milliste
vialjendusviisidega andsid kommenteerijad edasi oma emotsioone ja millist suulisele keelele
iseloomulikku sdonavara leidus kommentaarides. Samuti tahtis autor teada, mis tiitipi lausungeid

esines kommentaariumis.

Koik piistitatud uurimiskisimused said vastused. Kommenteerijad edastasid sarkasmi,
heameelt, rahulolu ja pettumust emotikonide abil. Lébiva suurtihega véljendati karjumist,
pahameelt voi r6dmu, ldbiva kiisi- ja hiitiumirkide vooruga arusaamatust, réhutatud ning

karjuvana kdlavaid lauseid. Kuuldeliste efektide saavutamiseks kasutati tdhekordust.

Niidetes leidus argikeelt ning selle osasid, sldngi ja vulgarismi. Eelneva kommenteerija
kirjutatule reageerimiseks kasutati dialoogipartikleid ja afektiivseid partikleid. Lausungite
sidumisel esines piiripartikleid ja eneseparandamiseks toimetamispartikleid. Hadlduspéraselt
margiti nimesid ning voorkeelseid sonu voi véljendeid, leidus tdheasendust. Ebakorrektselt oli
kirjutatud poliitikute, erakondade ja avaliku elu tegelaste nimesid. Kokku- ja lahkukirjutamise
eksimusi esines pohjusel, et suulises keeles hidldatakse sdnad ja fraasid kokku. Jarjeotsimise

aja tditmiseks olid kommenteerijad kasutanud sonakordust.

Kommentaarides esines nii lihemaid kui ka pikemaid lausungeid. Lithemate lausungite
néidetes leidus korrektseid lihtlauseid, kuid ka vaeglauseid, sealhulgas tiksikuid sonu, fraase
ning vormellauseid. Pikematest lausungitest olid kommenteerijad kasutanud korrektseid
liitlauseid, kuid ka liitnud mitu iseseisvat lauset iitheks, mis on kirjakeeles ebakorrektne.
Osalausete sidumiseks kasutati Kirjakeelselt korrektseid sidumisviise, kuid oli ka
kirjavahemérkide puudumist. Lisaks esines Kiillauseid, kus kiiluga pdigati teisele mottele, ja
tihvtlauseid, kus sama Oeldist kasutati kaks korda. Lausungid 10petati kiisi- voi hiitiumérgiga,
punktiga, komaga, emotikoniga, mitmekordse punktiga voi puudus lausungit 16petav maérk.

Esines nditeid, kus vale sonade jarjekord tekitas kahemdttelisust ja kus oeldis ei olnud teisel
kohal.
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Uurimistod  kédigus sai  autor pdhjalikuma iilevaate suulisest keele erijoontest
netikommentaarides. Teema on aktuaalne ja uurimist6é voiks huvi pakkuda keeleteadlastele
ning koigile teistele, kes soovivad teada rohkem suulisest keelest netisuhtluses. Uurimisto6d
saaks edasi arendada, uurides teisi Delfi artiklite kommentaare ning tulemusi omavahel

vorrelda.
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Lisa: kommentaarides kasutatud partiklid

Dialoogipartiklid Afektiivsed Toimetamispartiklid | Piiripartiklid
partiklid
Jah Vau Vai Et
Jaajah Vinge Nagu Aga
Just nii Oi Noh Kuigi
Ei Heh Ppfffff Siis
Jama Eksju
Ju Onju
Nii No
Kah Nojah
Kuule
Noh
Vaat
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